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Abstract

IASB a publicat IFRS 16 în ianuarie 2016, data efectivă a intrării în vigoare a acestuia fiind 1 ianuarie 2019. Leasing-ul este o soluție importantă de finanțare, utilizată pe o scară largă. Este o soluție flexibilă care permite entităților să acceseze și să utilizeze bunuri și echipamente fără a suporta ieșiri semnificative de numerar și care permite locatarilor să abordeze probleme legate de riscul de uzură morală și valoare reziduală. Contractele de leasing sunt frecvent utilizate în sectorul bancar și al piețelor de capital, implementarea IFRS 16 având un impact semnificativ asupra activității instituțiilor de credit, respectiv a situațiilor financiare ale acestora. În vederea desfășurării activităților zilnice, băncile au încheiat numeroase contracte de închiriere pentru spațiile dedicate sucursalelor, locațiilor unde sunt amplasate ATM-urile, vehiculelor și echipamentelor IT.

Scopul acestui articol este de a prezenta cele mai importante schimbări aduse de IFRS 16, accentul fiind pus pe prezentările de informații din situațiile financiare și de a analiza prezentările de informații din situațiile financiare ale cinci cele mai importante bănci ce activează în sectorul bancar din România. Rezultatele analizei au evidențiat faptul că instituțiile de credit incluse în eșantion au respect în mare măsură cerințele de prezentare ale IFRS 16 la data tranziției.
Cuvinte cheie: datorie din leasing, drept de utilizare a activului, instituții de credit, prezentări de informații, leasing 
Clasificare JEL: M41 
I. Introducere
În ianuarie 2016, Consiliului Standardelor Internaționale de Raportare (“IASB”) a emis Standardul Internațional de Raportare Financiară 16 Contracte de leasing (“IFRS 16”) și a schimbat complet contabilizarea contractelor de leasing pentru locatari. Din perspectiva locatarului, noul standard elimină distincția dintre leasingul operațional și cel financiar și solicită recunoașterea, în situația poziției financiare, a unui activ, reprezentând dreptul de utilizare a activului închiriat, respectiv a unei datorii din leasing, reprezentând obligația de a plăti chiria. Noul model este aplicabil tuturor contractelor de leasing, cu excepția celor încheiate pe termen scurt sau a contractelor pentru închirierea de active de valoare redusă.

Potrivit IASB (2017), modelul de contabilizare a contractelor de leasing conform IAS 17 Contracte de leasing (“IAS 17”) a fost criticat pentru faptul că nu a reușit să răspundă nevoilor utilizatorilor situațiilor financiare întrucât nu oferea întotdeauna o reprezentare fidelă a tranzacțiilor de leasing. În particular, acest model nu solicita locatarilor să recunoască activele și datoriile ce rezultau din contractele de leasing operațional. De asemenea, vechiul model a fost criticat și de către academicieni precum Reither (1998), practicieni (1994), respectiv de utilizatorii situațiilor financiare (Beattie et al., 2006), care susțineau faptul că locatarii nu recunoșteau în bilanț toate obligațiile de leasing și activele ce decurgeau din contractele de leasing operațional, fapt ce conducea la o lipsă de comparabilitate a situațiilor financiare. Faptul că multe dintre contractele de leasing erau contabilizate în extra-bilanț a condus la dificultăți cu privire la comparabilitatea situațiilor financiare și a indicatorilor financiari între entități ce monitorizau performanța prin indicatori precum nivelul total al datoriilor.
Studiul efectuat de către Berry și Robertson (2006) a relevat faptul că bancherii străini ce activau în Regatul Unit al Marii Britanii considerau faptul că cel mai important aspect care putea îmbunătăți informațiile contabile publicate ar fi fost încorporarea în bilanț a finanțărilor prezentate extra-bilanțier. Barth și Shipper (2008) consideră că recunoașterea contractelor de leasing operațional în bilanț va captura substanța economică a tranzacțiilor și va crește transparența și implicit comparabilitatea între situațiile financiare.

Duck et al. (2009) au indicat faptul că entitățile s-au bucurat de avantajele leasingului operațional, având în vedere faptul că atât activele cât și datoriile erau evidențiate extra-bilanțier iar obligațiile viitoare de leasing erau prezentate în notele explicative. Unele studii susțin ideea că actorii pieței considerau, în anumite situații, obligațiile înregistrate în extra-bilanț. Sakai (2010) afirma faptul că piața nu pare să reacționeze la capitalizarea contractelor de leasing, în timp ce Lindsey (2006) arăta faptul că investitorii considerau datoriile din contractele de leasing operațional ca fiind datorii reale și că actorii pieței le evaluează diferit de cele aferente contractelor de leasing financiar. Mai mult, Lim et al. (2003) și Sengupta et al. (2011) afirmau faptul că, pentru investitori, contractele de leasing operațional ce nu sunt înregistrate în bilanț sunt încorporate în ratinguri și randamentele obligațiunilor.
Având in vedere criticile primite cu privire la modelul de leasing conform IAS 17, IASB și reglementatorul din Statele Unite ale Americii, Consiliul pentru Standarde de Contabilitate Financiară (“FASB”) au început un proiect comun pentru a dezvolta o nouă abordare a contabilității de leasing care să impună locatarului să recunoască activele și datoriile ce derivă din contractele de leasing.
În viziunea acestora, această abordare va avea ca rezultat o reprezentare mai fidelă a activelor și a datoriilor unui locatar și, împreună cu prezentări de informații îmbunătățite, va oferi o mai mare transparență cu privire la gradul de îndatorare al locatarului. Ambele Consilii au decis faptul că locatarii trebuie să fie obligați să își înregistreze, în situația poziției financiare, activele și datoriile pentru toate contractele de leasing (cu excepții limitate), respectiv au avut o viziune comună cu privire la definiția contractelor de leasing. Consiliile au ajuns la decizii similare privind evaluarea datoriilor de leasing și modul de contabilizare a contractelor de leasing care anterior erau clasificate ca leasing financiar. În plus, acestea au decis sa nu modifice în mod substanțial contabilitatea locatorului.
Noul standard afectează bilanțul și indicatorii bilanțului, cum ar fi raportul dintre datorii și capitaluri proprii. Totodată, influențează și contul de profit și pierdere, deoarece entitățile vor fi nevoite să înregistreze o dobândă aferentă datoriei de leasing și amortizarea dreptului de utilizare a activului. Din acest motiv, în cazul contractelor de leasing clasificate anterior ca leasing operațional, valoarea totală a cheltuielilor la începutul perioadei de închiriere va fi mai mare decât cea din IAS 17. De asemenea, indicatorii EBIT și EBITDA vor fi mai mari pentru entitățile care au contracte de leasing operațional cu valoare semnificativă. 
În 2016, PricewaterhouseCoopers a realizat un studiu privind impactul capitalizării contractelor de leasing, pe baza situațiilor financiare IFRS pentru anul 2014, a 3,199 de entități în 51 de  țări din întreaga lume. Studiul a indicat faptul că instituțiile de credit vor înregistra o creștere medie de 6% a datoriei și în EBITDA, respectiv faptul că 37% dintre instituțiile de credit analizate vor avea o creștere a datoriei cu peste 25%. Modificarea medie a efectului de levier a fost de la 1,94 la 1,68, iar solvabilitatea medie a rămas stabilă. 
În 2018, Ernst & Young a realizat un sondaj la care au participat 36 de bănci și companii de asigurări din Europa, pentru a înțelege progresele lor actuale cu privire la implementarea IFRS 16, costurile estimate și impactul operațional asupra activității. Rezultatele au indicat faptul că aproape o treime din respondenți consideră impactul IFRS 16 ca fiind semnificativ, mai ales din cauza creșterii activelor și pasivelor bilanțiere (25%) și a consecințelor asupra capitalului (19%). Doar 11% din respondenți au considerat modificările referitoare la prezentările elementelor  din contul de profit și pierdere ca fiind semnificative pentru situațiile financiare în general. 
Articolul continuă cu analiza prezentărilor de informații conform cu IFRS 16 din situațiile financiare ale primelor cinci instituții de credit care operează în sectorul bancar din România și evaluează măsura în care aceste instituții au respectat cerințele de prezentare. Pentru a evita orice îndoială, menționăm că toate instituțiile de credit care operează în sectorul bancar din România au pregătit situațiile financiare în conformitate cu IFRS. Selecția instituțiilor de credit a fost efectuată în baza activelor bilanțiere totale la 31 decembrie 2018, potrivit situațiilor financiare pentru exercițiul financiare încheiat la 31 decembrie 2018.   

II. Prezentările de informații in situațiile financiare
Pentru a oferi utilizatorilor informații care să le permită să evalueze valoarea, perioada și incertitudinea plăților de leasing, IFRS 16 include cerințe de prezentare a informațiilor îmbunătățite, atât pentru locatori cât și pentru locatari. Deși anumite prezentări sunt necesare în mod specific la data tranziției, majoritatea vor fi furnizate în mod continuu. Vom continua să discutăm cu privire la prezentările IFRS 16 din perspectiva locatarului.
a) Prezentări de informații necesare în mod specific la data tranziției 
În conformitate cu cerințele Standardului Internațional de Contabilitate (“IAS 8”) Politici contabile, modificări în estimările contabile și erori (“IAS 8”), paragraful 31, instituțiile de credit trebuie să prezinte informații relevante cu privire la evaluarea impactului posibil al IFRS 16 în perioada de aplicare inițială.  
      Următoarele informații sunt percepute ca fiind relevante  pentru evaluarea posibilului impact al IFRS 16 și pe care instituțiile de credit trebuie să le prezinte în situațiile financiare aferente anului 2018:
· Informații calitative, cum ar fi: data adoptării și informații privind stadiul proiectului de implementare, modificări ale politicilor contabile, inclusiv excepții (e.g. “active de valoare redusă”),  metoda de tranziție selectată, inclusiv abordările practice, judecățile cheie și estimările utilizate pentru a evalua dacă un angajament este un contract de leasing, pentru a determina durata contractelor de leasing și pentru a calcula ratele de actualizare; și 

· Informații cantitative, cum ar fi: impactul așteptat – modificări ale activelor, datoriilor, și ajustările în soldul de deschidere al rezultatului reportat, respectiv o reconciliere a angajamentelor de leasing operațional în conformitate cu IAS 17 și soldurile datoriilor de leasing in conformitate cu IFRS 16, însoțită de explicații.
b) Prezentări de informații necesare în fiecare perioadă de raportare după data tranziției
Începând cu situațiile financiare pentru anul 2019, instituțiile de credit trebuie să prezinte un număr semnificativ de informații cu privire la contractele de leasing încheiate. Acestea sunt prezentate în tabelul nr. 1 de mai jos. 
Tabelul nr. 1 Prezentări de informații după data tranziției pentru locatari
	Drept de utilizare a activului 

	Cheltuiala cu amortizarea (pe clase de active suport)

	Valoarea contabilă (pe clase de active suport) 

	Achizițiile pe parcursul anului 

	

	Datorii de leasing 

	Cheltuiala cu dobânda 

	Analiza maturității în conformitate cu paragraful 39 și B11 din IFRS 7 Instrument financiare: prezentări  

	

	Excepții de la criteriile de recunoaștere și măsurare 

	Cheltuiala aferentă contractelor de leasing pe termen scurt 

	Cheltuiala aferentă contractelor de leasing pentru active de valoare redusă

	

	Alte prezentări de informații aferente contului de profit și pierdere 

	Cheltuiala aferentă plăților variabile de leasing care nu au fost incluse în valoarea datoriilor de leasing 

	Veniturile rezultate din sub-închirierea dreptului de utilizare a activelor

	Câștigurile sau pierderile rezultate din tranzacții de vânzare și lease-back  

	

	Ieșirile totale de numerar aferente contractelor de leasing 

	Ieșiri de numerar viitoare din:

	Plăți variabile de leasing 

	Opțiunea de prelungire și opțiunea de denunțare unilaterală

	Valoarea reziduală a garanției  

	Contracte de leasing care nu au început încă și cărora entitatea este angajată 

	Angajamente de leasing pe termen scurt 

	

	Prezentări de informații calitative 

	Natura activităților de leasing ale locatarului

	Restricții și obligații impuse prin contractele de leasing 

	Tranzacții de vânzare și leaseback 


Sursa: PricewaterhouseCoopers, Articol “IFRS 16 – o nouă eră a contabilității de leasing!”, pag. 31 
III.  METODOLOGIA DE  ANALIZĂ, REZULTATE ȘI DISCUȚII 
Pentru atingerea obiectivului analizei, am utilizat metoda de cercetare calitativă. Eșantionul este compus din primele cinci instituții de credit care activează în sectorul bancar din România, în funcție de mărimea activelor bilanțiere la 31 decembrie 2018: Banca Transilvania (“BT”), Banca Comerciala Romana (“BCR”), BRD Groupe Societe Generale (“BRD”), UniCredit Bank (“UniCredit) și Raiffeisen Bank (“Raiffeisen”).
Am obținut situațiile financiare pentru anul 2018 din surse publice, și anume site-urile oficiale ale băncilor incluse în eșantion. Am analizat prezentările de informații IFRS 16 și măsura în care fiecare dintre cele cinci instituții a respectat cerințele de publicare. 

Pentru a atinge obiectivul propus, am efectuat următorii pași: 
-
Stabilirea eșantionului și identificarea surselor de date;

-
Obținerea situațiilor financiare IFRS din surse publice;

-
Analiză individuală a situațiilor financiare și colectarea datelor cu privire la prezentările de informații cu privire la IFRS 16;

-
Analiza datelor obținute; și
-
Interpretarea rezultatelor obținute.

Analiza prezentărilor de informații calitative 
În ceea ce privește prezentarea de informații calitative, am observat că nivelul de detaliu prezentat diferă între instituțiile de credit analizate. În primul rând, menționăm că toate cele cinci instituții de credit au decis să aplice IFRS 16 începând cu 1 ianuarie 2019 (fără adoptare anticipată).
În al doilea rând, analiza a indicat faptul că UniCredit a prezentat informații calitative numeroase cu privire la implementarea IFRS 16, și anume: stadiul proiectului de implementare și dezvoltări interne necesare, politicile contabile cu privire la contractele de leasing pentru active necorporale, utilizarea excepțiilor permise (atât leasingul pe termen scurt cât și activele de valoare redusă) și aspecte privind metodologia de calcul pentru determinarea ratei de actualizare care va fi utilizată pentru a calcula valoarea actualizată a datoriilor din leasing.   
      În ceea ce privește metoda de tranziție, doar BCR și Raiffeisen au prezentat metoda selectată de tranziție, și anume metoda retrospectivă modificată, fără a modifica informațiile comparative. BRD nu a prezentat metoda de tranziție însă a menționat că va alege să nu aplice IFRS 16 pentru contractele de leasing pentru imobilizări necorporale și pentru contractele de leasing pentru care perioada de închiriere este mai mică de 12 luni de la data aplicării inițiale a standardului. Acestea vor fi considerate ca fiind contracte de leasing pe termen scurt. 
Cu excepția datei de adoptare, BT nu a prezentat alte informații calitative referitoare la IFRS 16.
Tabelul nr. 2 Sinteza prezentărilor de informații calitative ale celor mai mari cinci instituții de credit din sectorul bancar din România
	Prezentări de informații calitative  
	BT
	BCR
	BRD
	UniCredit
	Raiffeisen

	Data adoptării 
	x
	X
	x
	x
	x

	Stadiul implementării proiectului 
	
	
	
	x
	

	Modificări ale politicilor contabile 
	
	
	x
	x
	

	Metoda de tranziție selectată și abordările   practice       
	
	X
	
	
	x

	Judecăți cheie și estimări 
	
	
	
	x
	


Sursa: analiza proprie a autorului
Analiza prezentărilor de informații cantitative 
În ceea ce privește prezentările de informații cantitative, am observat faptul că toate instituțiile de credit au prezentat valoarea estimată a datoriei de leasing și a dreptului de utilizare a activelor care vor fi înregistrate în bilanț la data tranziției, cu excepția UniCredit. Acest aspect nu este în conformitate cu IAS 8, conform căruia entitățile trebuie să prezinte informații relevante cunoscute sau estimate în mod rezonabil pentru a evalua posibilul impact ale noilor standarde adoptate în perioada de aplicare inițială.
De asemenea, am observat ca BCR este singura bancă care a prezentat reconcilierea dintre valoarea angajamentelor de leasing operațional în conformitate cu IAS 17 și valoarea datoriilor de leasing estimate în conformitate cu IFRS 16. 
Tabelul nr. 3 Sinteza prezentărilor de informații cantitative ale celor mai mari cinci instituții de credit din sectorul bancar din România
	Prezentări de informații cantitative 
	BT
	BCR
	BRD
	UniCredit
	Raiffeisen

	Valoarea dreptului de utilizare a activelor 
	x
	x
	x
	
	x

	Valoarea datoriilor de leasing
	x
	x
	x
	
	x

	Reconcilierea angajamentelor de leasing operațional în conformitate cu IAS 17 cu valoarea datoriilor de leasing IFRS 16 
	
	x
	
	
	


Sursa: analiza proprie a autorului
În tabelele nr.4 și nr.5 am prezentat modificările estimate ale activelor și datoriilor totale ca rezultat al adoptării IFRS 16. Analiza indică faptul că, în termeni relativi, Raiffeisen va înregistra cea mai mare creștere cea mai mare din rândul băncilor analizate, atât în totalul activelor cât și în totalul datoriilor. Banca a estimat o datorie de leasing și drept de utilizare a activului în valoare de 393 milioane de RON, ce va conduce la o creștere de 1 % a activelor totale și de 1,1% a datoriilor totale. În ceea ce privește indicatorii financiari, raportul datorii/capitaluri proprii  va crește de asemenea cu 1,1% atingând un nivel estimat de 8,85, fiind cea mai mare creștere relativă din rândul băncilor analizate.  
BRD este singura instituție de credit analizată care a prezentat un drept de utilizare a activului estimat care nu este egal cu datoria de leasing estimată. Banca a prezentat un drept de utilizare a activului estimat în valoare de 467 de milioane de RON, în timp ce datoria de leasing estimată este de 482 de milioane de RON, cea mai mare datorie de leasing prezentată dintre băncile analizate. În ceea ce privește modificările bilanțului, activele totale ale BRD se așteaptă să crească cu 0,9%, în timp ce datoriile totale cu 1%. Raportul datorii/capital propriu al Băncii se așteaptă să crească cu 1%, atingând un nivel de 6,45.
BT a raportat cea mai mare valoare a dreptului de utilizare a activului dintre băncile analizate și se așteaptă la o creștere de 0,6% a totalului activelor și de 0,7% a totalului datoriilor. Raportul datorii/capitaluri proprii se așteaptă să crească cu 0,7%.

BCR a raportat o datorie de leasing estimată și un drept de utilizare a activului în valoare de 287 de milioane de RON. Acesta este cel mai mic impact dintre băncile analizate. De asemenea, banca înregistrează cel mai mic impact asupra activelor totale (creștere de 0,4%) și a datoriilor totale (0,5%). Raportul datorii/capitaluri proprii va crește cu 0,5%, atingând la un nivel de 7,38. 
Tabelul nr. 4 Modificarea relativă estimată a totalului activelor la data tranziției
	Indicator
	BT
	BCR
	BRD
	UniCredit
	Raiffeisen

	Total active efective la 31 decembrie 2018*
	74.118.091
	67.909.254
	54.089.354
	41.456.496
	40.049.810

	Total active estimate la 1 ianuarie 2019 (inclusiv impactul IFRS 16)*
	74.589.091
	68.196.333
	54.556.354
	41.456.496
	40.442.810

	Creșterea estimată în total active (%)
	0,6%
	0,4%
	0,9%
	0%
	1%


* activele și datoriile sunt exprimate în mii RON

Sursa: analiza proprie a autorului
Tabelul nr. 5 Modificarea relativă estimata a totalului datoriilor la data tranziției 
	Indicator
	BT
	BCR
	BRD
	UniCredit
	Raiffeisen

	Total datorii efective la 31 decembrie 2018*
	66.707.698
	59.771.179
	46.761.945
	36.998.085
	35.945.885

	Total datorii estimate la 1 ianuarie 2019 (inclusiv impactul IFRS 16)*
	67.178.698
	60.058.258
	47.243.945
	36.998.085
	36.338.885

	Creșterea estimată în total datorii (%)
	0,7%
	0,5%
	1%
	0%
	1.1%


* activele și datoriile sunt exprimate în mii RON

Sursa: analiza proprie a autorului
Tabelul nr. 6 Raportul datorii/ capitaluri proprii la data tranziției 
	Indicator
	BT
	BCR
	BRD
	UniCredit
	Raiffeisen

	Total datorii estimate la 1 ianuarie 2019 (inclusiv impactul IFRS 16)*
	67.178.698
	60.058.258
	47.243.945
	36.998.085
	36.338.885

	Total capitaluri proprii la 31 Decembrie 2018*
	7.411.216
	8.138.075
	7.327.409
	4.548.411
	4.103.925

	Datorii/Capitaluri proprii
	9,06
	7,38
	6,45
	8,13
	8,85


* datoriile și capitalurile proprie sunt exprimate în mii RON 

Sursa: analiza proprie a autorului
IV. Concluzii
Cerințele IFRS 16 elimină modelul de contabilizare extra-bilanțieră a contractelor de leasing pentru locatarii, având un impact asupra indicatorilor financiari utilizați la scală largă, și anume, gradul de îndatorare și EBITDA. Acest lucru va îmbunătăți comparabilitatea, dar poate afecta clauze contractuale, ratinguri de credit și costurile îndatorării. Modificările aduse standardului au un impact important asupra proceselor, sistemelor si controalelor locatarilor. Aceștia vor avea nevoie de mai multe informații din contractele de leasing dat fiind faptul că majoritatea contractelor se vor evidenția în cadrul bilanțului.   

Rezultatele analizei efectuate indică faptul că majoritatea instituțiilor de credit incluse în eșantion au respectat în mare măsură cerințele de prezentare ale IFRS 16 la data tranziției. În ceea ce privește prezentările de informații calitative, am observat faptul că nivelul de informații prezentat diferă în mod semnificativ de la o bancă la alta. 
În ceea ce privește prezentările de informații calitative, 4 din cele 5 bănci analizate au prezentat impactul estimat asupra bilanțului ca urmare a adoptării IFRS 16, fiind cea mai importantă prezentare de informații pentru utilizatorii situațiilor financiare. Doar o singură bancă a prezentat reconcilierea valorii angajamentelor de leasing în conformitate cu IAS 17 cu valoarea estimată a datoriei de leasing în conformitate cu IFRS 16. 

De asemenea, am observat faptul că totalul activelor și totalul datoriilor ale băncilor analizate nu vor înregistra creșteri semnificative în termeni relativi însă valorile absolute sunt considerate a fi semnificative.  

În ceea ce privește limitările analizei, considerăm ca una dintre acestea este reprezentată de lipsa prezentării impactului IFRS 16 de către una din băncile incluse în analiză. În plus, eșantionul este limitat doar la primele cinci instituții de credit deoarece, la data analizei noastre, nu toate instituțiile de credit au finalizat pregătirea situațiilor financiare aferente anului 2018. Nu am putut accesa astfel de informații din surse publice.
Cu privire la viitoarele direcții de cercetare, ne propunem să continuăm studiul cu analiza impactului IFRS 16 asupra primelor 20 de instituții de credit din sectorul bancar din România.
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